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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 97 § 1 ust.4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257),
zawieszam postepowanie
wszczete w dniu 20 listopada 2017r. w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego
dla inwestycji, polegajgcej na:

o Budowie stacji bazowej telefonii komérkowej na dzialce 61/3 w Grzepnicy.

UZASADNIENIE

Odnoszac si¢ do kwestii zawieszenia postgpowania nalezy wskazaé, ze jak wynika z
uzasadnienia uchwaly Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 5 czerweca 2017 r., sygn. akt Il
GPS 1/17:
(...) ,wniesienie skargi do sgdu administracyjnego przez uprawniony podmiot powoduje
wszczgcie postgpowania sagdowoadministracyjnego. Z ta chwilg migdzy skarzacym a organem,
ktorego dziatanie lub bezczynno$¢ zostaly zaskarzone, rozpoczyna si¢ spor o legalnosé, stanowigcy
przedmiot rozstrzygniecia sgdu administracyjnego. Od tego momentu gospodarzem sporu
wywolanego wniesieniem skargi jest sad administracyjny, co oznacza, ze - co do zasady -
uprawnionym do orzeczenia w przedmiocie tego sporu jest sgd, przed ktérym zawista sprawa. (...)
Zasadna jest zatem konstatacja, ze wydanie prawomocnego orzeczenia przez sad nie zawsze
zamyka drog¢ do weryfikacji decyzji lub postanowienia w trybie nadzwyczajnym, jednak oba
postepowania pozostajg ze sobg w $cistym zwigzku. Z tych tez wzgleddéw nalezy uznaé, ze choé
wniesienie skargi do sgdu administracyjnego nie stanowi podstawy do odmowy wszczgcia
postepowania w przedmiocie zmiany, uchylenia, stwierdzenia niewaznosci aktu lub wznowienia
postepowania zakonczonych zaskarzong decyzjg lub postanowieniem, to jednak organ - na
podstawie art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a. (Iub art. 201 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej) - jest w takim
przypadku zobowigzany do zawieszenia postepowania, az do prawomocnego zakonczenia
postepowania przed sagdem administracyjnym. Zalatwienie sprawy i wydanie rozstrzygnigcia przez
organ bedzie bowiem mozliwe dopiero po wydaniu przez sad prawomocnego orzeczenia.
Rozpatrzenie sprawy przez sad powinno by¢ traktowane, tak jak rozstrzygniecie zagadnienia
wstepnego w rozumieniu powotanych przepiséw (zob. P. Daniel, Prawa i obowigzki organu
administracji w postepowaniu sgdowoadministracyjnym, Wroctaw 2014, s. 166-167). (...)
Powyzsze  rozwazania  uzasadniajg  stanowisko, 2ze w  ftrakcie  postgpowania
sadowoadministracyjnego mozna wszczac¢ postepowanie administracyjne w celu zmiany, uchylenia,
stwierdzenia niewaznosci aktu lub wznowienia postepowania w sprawie kontrolowanego przez sad
rozstrzygniecia, jednakze organ administracji publicznej obowigzany jest zawiesi¢ to postepowanie



na podstawie art. 97 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zmianami) do czasu prawomocnego
zakonfczenia postgpowania sgdowoadministracyjnego..”

Przenoszgc powyzsze tezy na grunt niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, ze skoro w $wietle
powyzszej uchwaty wniesienie do sadu administracyjnego skargi na decyzje uniemozliwia
prowadzenie postgpowania w celu wzruszenia tej samej decyzji w trybach nadzwyczajnych to tym
bardziej nie jest mozliwe ,réwnolegte” do postepowania sadowego prowadzenie ,zwyklego”
postepowania administracyjnego w odniesieniu tej samej decyzji bowiem jak wynika z tresci ww.
uchwaly od momentu wniesienia skargi do sadu gospodarzem sporu wywolanego wniesieniem
skargi jest sgd administracyjny, co oznacza, ze - co do zasady - uprawnionym do orzeczenia w
przedmiocie tego sporu jest sad, przed ktorym zawista sprawa. Tym samym wigc postgpowanie w
tej sprawie powinno byé zawieszone do czasu prawomocnego rozstrzygnigcia zlozonej do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego skargi.

W zwigzku ze zlozeniem przez petlnomocnika strony  skargi do Wojewoddzkiego Sadu

Administracyjnego na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego postanawiam jak w
sentencji.

POUCZENIE

Na postanowienie niniejsze przystuguje stronom zazalenie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Szczecinie w terminie siedmiu dni od podjgcia Postanowienia.
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